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— Вдова покойнаго Ивана Сергвевича Акса- 
кова, Анна @еодоровна Аксакова, 28 января, на 
другой день по смерти мужа, въ 9'/з чаеовъ утра, 


Императорекаго. Величества Государя Императора: - 
„Ииператрица и Я съ душевнымъ прискорб1-. 
емъ узнали о внезапной смерти вашего мужа, ко- 
тораго уважали какъ челов$ка честнаго и предан- 
наго русскимъ интересамъ. Дай Богъ вамъ силъ 
перенести эту тяжелую сердечную потерю. 


„АЛЕКСАНДР 5“. 


—- 


‚Фъйсшб тя Прпбишедьсива.. 
ВЫСОЧАЙШЕЕ ПОВЕЛЬНЕ. 


о нькоторыха измюнёнядь 65 дъйствующих: пра: 
вилатз. 0 произоодствъ питейной’ торловли.’ Министрь 
Финансовь  входиль съ ‘иредставленемь въ Комитеть Ми- 
пистровъ о нёкоторыхь изм8нешяхь въ дъйствующихь пра- 
вилахь о производсгвв питейной торговли, полагая вре- 
менно, виредь до указашй оныта, постановить: 

1. Открыт вновь трактирныхь заведенй ближе 40 
‘саженъ оть храмовъ, монастырей, часовень (въ коихъ со- 
вершается богослужене или кавя либо общественныя моли- 
твословя) и молитвенныхъь домовъ воспрещается. Отстуи- 
лешя оть сего правила допускаются въ порядкз,  указан- 
номъ въ ст. 19 правилъь о разробительной продаж напит- 
ковъ, Высочайше утвержденныхъ 14-го мая 1885 г., и цо 
сношеню съ мёстнымъ духовнымъ начальствомь, только въ 
отношени гостинницъ. 

2. Городским думамъ предоставляется, по соглашению 
съ полишею и сь утвержденя  губернскаго по ‘питейнымъ 
дфламъ присутетыя, опредфлять, въ видахъ общественнаго 
благоустройства и блаточивя, тф м%стноети въ город%. (не- 
зависимо отъ указанныхь  закономь), тдф не дозволяется 
открыт воёхъь вообще или н%®которых» только видовъ за- 
веденй для разробительной продажи нитей. 

Комитетъ полагалъ: представлеше Министра Финансовъ | 


утвердить. 
Государь Имиераторъ, 8-го января сего года, на поло- 
жеше Комитета Высочайшо соизволилъ. 


удостоилась получить сл$дующую телеграммуотъ Его | Бёльскаго уфзда, 


ЭАъойныя Заспоряженя. 


— 26 января, псаломщикь  Гриневичекой церкви, 
Изнатий Разумовичь 
Фастовской церкви, БЪлостокскаго уфзда. 
— 80 января, псаломщикь  Красностокской церкви, 
Сокольскаго уфзда, Осипз Самсоновичь 


Новоельнянской церкви, Слонимскаго узда. 


перемёщень къ 


перем щенъ къ 


— 31 января, исаломщикъ Дубинской церкви, Пру- 
жанскаго уБзда, Александр» Вощенко, согласно прошеню, 
но преклонности лётъ, уволенъ за штать, а на его мЪето 
назначень бывиий исаломщикь Леонтия Вощенко на ис- 


‚иытане на 6 м8елцевъ, 


_ Эньанныя \бъсийя. 


— 


—. 26’ января,  иреподано архипастырсное брови 
вене. Его’ Преосвященства: церковному старост. `Кледель- 
ской церкви, `Бльскаго уёзда, Николаю Чернуличу, за 
его’ пожертвовашя и труды въ ‘пользу церкви, съ выдачею 
нохвальнаго листа. 
— 30 ливаря,  пренодано архипастыреное благосло- 
вене Его Преосвященства жертвователямь и особенно ио- 
трудившимея. при иостроеенши колокольни и. ограды  Бфла- 
вичекой церкви, Слонимскаго уфзда, церковному. старост, 
прихожанамъ, членамъ церковнаго попечительства и Конов- 
скому волостному старшин% Андрею Карповичу, за ихъ 
пожертвовашя и труды, съ выдачею Карповичу  похваль- 
нато листа. 

— Некрологъ. 24 яиваря скончался священник Ста- 
рокрасносельской церкви, Вилейскаго уззда, Молодечнансвй 
благочинный Александр Флеровг, на 45 тоду жизни, отъ 
чахотки. 


Ваканси — Священника: въ с. Забрезь—Ош- 
мянскаго уззда (3), вь’г. Друь— при Благовфщенской цер- 
кви, въ и. Батуринь и Старо-Красносельь— Вилейскаго 
уфзда (1), въ с. Блошникахё — Диененскаго уфзда 
(4). Протодгакона: ири Виленскомь каоедральномь собор 
(25). Псаломщика: въ с. Гриневичах —Бфльскаго уфзда 
(1), вь с. Дубно— Гродневскаго уфзда (1), въ с. Ерасно- 
стокьъ— Сокольскаго уфзда (1), въ в. Роювъ— Вилкошр- 
скаго уззда (1), въ с. Голомысль— Дисненскаго у%зда (5) 
Росченахь (4). 
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Усоффииальный Фиуьлъ. 


Память объ И. С. АксаковЪ Западной Росси, 


27-го января въ 7 ч. и 30 м. вечера не стало-одного 
изъ лучиихъ сыновь Росии! Ивана Сергфевича Аксакова, 
не стало!! Умерь благороднЪйний руссюй человькь — чело- 
ВвЪкъ, высоко державний русское знамя, своимь  МОЩныЫмъЪ 
словомъ будивиий и поддерживавилй въ насъ руссвя чув- 
ства, заставлявиий въ серьозныя тодины  сильнзе биться 
рувсвя сердца и постоянно призывавиий нашу дорогую Рос- 
сю— оставаться Русью! р 

Смерть Ивана Сертфевича такъ неожиданна, такъ вие- 
запна, что трудно въ эту минуту собраться съ мыслями и 
но достоинству оцфнить понесенную русскимь обществомь 
утрату. 

Съ неноддфльнымь  глубокимь‹ ‘чувством’ откликнулось 
православное населеше Вильны на горестное извЪст!е о кон- 
чин И. 0. Аксакова. 28-го января въ 10 ч. утра была 
совершена въ Св.-Духовомь монастырв заупокойная литур- 
пя, а посл оной Преосвященныйшимь Алекоемь павихида. 
Въ тотъ же день, въ Пречистенскомь собор, по иочину част- 
ныхъ лицъ, въ 3 часа пополудни, совершена была панихида, 
вь иприсутстви большей части здфшней учебной корпорации съ 
г. попечителемь вил. учебнаго округа Н. А. Сермевскихь во 
главф, г. городского головы тайн. сов. Н. И. Рубцова, ген.- 
умора П. М. Смыслова, дЪйетв. ст. сов. ` Станкевича и др. 
частныхъ лиць. Паннихиду совершал настоятель собора, иро- 
тоерей о. Тоаннь Котовичь, ‘редакторь‘’ „Еиармальныхь 
Въдомостей“ и закопоучитель реальнаго училища, соборне, 
‚ сь священниками 0. Григомлемь Бывалькевичемь и 0. Тоан- 
номь Берманомь,  законоучителемь виленскаго Мартинскаго 
высшаго женскаго училища. 


30 января совершены заупокойных литурги ‘и паннихиды 
- во вефхъ виленскихъ приходскихъ. и монастырекихъ церквахъ: 
самь же Преосвященныйний Владыка въ сослуженш съ выс- 
шимъ ‘тородекимь духовенствомь совершить ‘торжественную 
литургию и папнихиду въ Св.-Духовомь. монастырь, въ.ири- 
‚сутстви г. тенералъ-губернатора И. С. Каханова, г. поие- 
чителя. учебнато округа’ тайн. сов. Н. А. Серпевекаго, г. 
губернатора ‘д. ст. сов. Н. А. Гревевица, г.’ вице-губерна- 
тора. Г. Погодина, городскато головы, начальствующихъ 
лицъ разныхь вфдометвь и всего здЪшняго русскаго обще- 
ства. Веб воспитанники и восиитанницы духовно-учебныхъ 
заведешй присутствовали за литургей и нанихидой и при- 
нимали участ! въ общемь церковномь изнши .нЪкоторыхъ 
пеней. Во время причастна протоерей“ Тоаннь  Котовичъ 
произнесь слово ниженечатаемов. 

‚30 января совершены были архлерейскимь 
молитвенныя поминовеня въ Гроднё и Кови. 

2-го февраля въ гимназической церкви была отслужена 
соборнф тремя законоучителями среднихъь учебныхь заведе- 
ый г. Вильны торжественная панихида по И. С. Аксаковз, 
въ присутстыи г. попечителя учебнаго округа, его’ помощ- 
ника, тг. директоровь, преподавателей и учениковъ сихъ 
заведеншй. 


служенемъ 


{ 
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вжозо, _ 


сказанное 30 января въ Свято-Духовомъ монастырь 
во время заупокойной литурги по новопреставленномъ 
_рабъ Божемъ Иван Сергфевичь АксаковЪ. 


Помните; бразие, трудь ‘нашь и 


подвиь (1 Сол. 2, 9). 


Точно громь съ высоты  бозоблачнаго неба поразило, 
вебхь нась глубоко-нечальное извфсте о неожиданной кон- 
чин незабвеннаго Ивана Сергевича Аксакова. Мощный 
организмь  уступиль силф болфе мощнато духа и лучний 
гражданинъ и печальникъ земли русской сошель въ могилу, 
новергши въ тлубовый траурь не одпихь только близкихь 
и знавшихь его людей. Его гробъь и свЪжую могилу горько 
оилачутъ: вся Росйя, весь славянсый мпуь и вов образ 0- 
ванные люди, для которыхъ честное и ненодкупное слово, 
сила и твердость убёждешя, неутомимая борьба съ ложью, 
любовь кт правдф, чистая, безпристрастная любовь къ родинЪ,: 
къ русскому пароду и славлиству, преданность православной. 
вЪрЪ и церкви и идеб самодержавной Царской власти не пу- 
стыя фразы, а духь и жизнь. То ‘уважене, съ которымь 
вотрьчалось. каждое” его живое слово, то ‘благоговье, сы 
какимь ово ирочитывалось и передавалось” изь. ‘усть в® 
уста, тотъ, необыковенно обширный, ясный и основательный 
умь, съ какимь онъ ©ь легкостью анатома отсфкаль ложь. 
оть истины и возводиль и ставиль истину на подобаю щую 
ей высоту, та замфчательная и рВдкал  сиособность жить 
въ данное времл ‘чувствами ‘и думами народными, предуга- 
дывать ихъ, воплощать ихь въ прекрасной и мьткой оболочк в: 
слова, отчего каждый  соотечественникь, читая его слова, 
читаль какъ бы завЪты своей души и находилъ въ нихъ источ= 
никъ утфшешя, бодрости и возвышеня, духа среди радо- 
стей и печалей народпой жизни, та смфлая прозорливость, 
съ какою онъ раздвигаль  завфсу будущаго и такъ вфрно 
прозрваль трядуния ‘событя и’ихв послдетыя, — ставять 
его въ ряду наиболве замфчательнзйтихь дБятелей пера и слова 
въ нащемь отечествф. Его труды и духовные подвиги‘ не 
сойдуть съ пимъ въ могилу; опи живы и будуть жить въ 
сознани народномь, будугь приносить добрые плоды и из 
рода въ родъ будуть вызываль память объ ихъ творцз и. 
лучшемь выразителв, который такъ талантливо съумфлЪ 
идеалы народной жизни влить въ общественную жизнь жи- 
вою струею. Конечно, намь, современникамъ, да еще при 
тавомь  внезанномь удручающемь душу событш, трудно 
оцвнить заслуги и значене дфятельности покойнаго. Ивана 
СоргЪевича для Росош и для славянства; безъь сонная, 
друзья и почитатели, окружая гробь народолюбца, многое 
скажутъ о немь въ наше  назидане, но полная  оцфнка 
жизни почившаго натр!ота принадлежить все-таки будущему 
времени. % 
Слфдуя заповзди Апостола помнить труды и подвиги 
дфятелей, мы скажемь нЪеколько слабыхъ словъ о дзятель- 
ности Ивана  Сергфевича и, останавливая свой взоръ на 
трудахъ его для подъема русскаго народнаго духа въ Западно- 
русскомь кра и для оживлешя и возвышешя въ немъ. 
православя, хоть нзеколько освЪтимъ дЪфятельность почив- 
шаго въ этомь направлеши. 

Иванъ Сергфевичь  принадлежаль къ счастливому с6- 
мейству, нравственныя качества и умственныя  даровавя 
членовъ котораго пользуются заслуженною общею извветно- 
стю. Въ средф семейной онъ получилъь тв задатки любви 
къ народу и началамъь его жизни, къ Росаи и служению’ 
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правдф, кашя развились въ немь и воспиташемь, и вля- | и получаль нравственное подкрфилев!е и помощь. Ёъь нему, 
немъ знаменитаго въ истори развия нашего самосознашя | Ивану СергБевачу, въ полное его распоряжеше въ случаб 
кружка славянофиловь, центромъ котораго было семейство | нужды обильною струвю лились значительныя пожертвовалия, 
Аксаковыхъ. Этому кружку талантливыхь людей, безза- | съ полнымь доввруемь, что онв №5 рукахь его дойдуть о 
вЪтно преданныхь своей родинф, путемь самоотверженнаго | назначено. Завидное довёруе! Велика чисть памати по- 
труда надь изучешемь паматниковъ старины и условй быта чившаго! 

и жизни русскаго народа и единоплеменнаго славянства, по- 
счастливилось возстаповить живую связь нашего ирошлаго съ 
настолщимь,  порванную реформами ХУ в., найти въ 


истори русскаго народа богатыя нравственныя силы, зиж- | ной и униженной русской народности и православной вёры 
дупия жизнь народную и строй общества и государства и | вь здъшнемь кра, какъ возсталь И. Сергвевичь въ 1861 
б6зь носойя заграничныхь, разновидныхь и вызванныхь | и 1862 тт., иредшествующе смутВ и во вреня самой 
совершенно другими усломями исторической жизни  томош- | сууты, Эти тоды--время  лихорадочной подготовки и 
нихь пародовь учреждешй. Любовь къ родной старин® И | организащи польскаго мятежа, благодаря  недальновидности 
къ родному народу оживила память о единств® вобхь 614 | и пагубному либерализму нашей адиинистращи. Веякй, кто 
вянь и о необходимости воскрешевя духовнаго единства вЪ | бы смбль только думать оказать противодёйстие двломь 
возможной сил.  Руссые люди втали прислушиваться КЪ | или же заговорить о Занадномь краб какъ русскомь, а не 
этому новому наиравленю въ русской наукВ, новфрять его, | польскомь, могь ожидать свб% миого неприятностей, угрозъ 
почувствовали его правду и учеше  славянофиловь стало | и бфды оть поляковь. Казалось, что русская печать и 
нынф убъждешемь  вслкаго истинно русскаго человЪка И | власть какь бы сознательно отдали край нашь въ порабо- 
постененно отражается въ мБропрят!яхъ зиждущей государ- | щене врагамь. Борьба и томлене духа были велики и 
ственной силы, такъ что покойный И. С. Аксаков ВЪ | невыносимы; чувства эти исиыталь только тоть, кто лично 
извфетномь составленномь имъ адресь въ БозЪ почившему | злфсь пережиль тяжелое врейя. И воть осенью 1861 г. 
Государю Александру П могь сь свойственною @му пря- | появляется литературный органъ Ивана Сергвевича „День“. 
мотою сказать, что „въ новшествахь Твоего царствовашя | (уь свойственною вму прямотою онъ открыто  исповёдаль 
слышится намъ наша старина“. велиюй грфхъ русскаго общества и русскихь  учепыхь — 

Ивань Сертфевичь быль лучшииь и болфе энергиче- | забвене про существоваше Бзлорусеш, обще-русскихь основъ 
«кумь представителемь славянофильства и самымъ дфятель- | ея жизни и иодвиговь ея сыновь; онъ ирямо ставиль во- 
нымъ и даровитымь ироводникомь учения онаго въ жизнь при | просъь, что здфшшй народъ —руссый народъ—господинь и 
содЪйстви руководимой имъ пер!одической нечати. Запасъ зна- | хозяинь той земли, которую поляки всюду ироблавили 
ний, добытыхъ трудами своихъ предшественников'ь, опЪ обога- | Польшей и этою ложью заслфиили глаза русскому обществу; 
тилъ новыми свфдфшями путемь личнаго опыта и изучешя. | онъ убъждаль бфлоруссовъ — представителей народа въ За- 
Не отдавая себя служебнымь обязанностямъ, но по временамь | падномь краф, стряхнуть сь себя въ своемь  домашнемь 
принимая оныя на себя, онъ близко азучиль быть старо- | быту польскую рфчь и польсве обычаи, какь символы ио- 
обрадчества, его вфровашя и надежды, въ качествь онол- } зора и рабства польщизнз и какь преграду къ возсоеди- 
ченца совершиль въ крымскую войну походъ съ дружиною `| ненно съ остальною православною Росйею; онъ взывалъ къ 
въ Бессарабщо, быль затфмъ членомь слЪдственной коммие- | русскимь дЪятеляиъ ни на минуту пе забывать великое 
«и, возникшей иослЪ этой войны, носфтиль славянскя зем- | значене своего призвашя въ странв сей, — миссонерство 
ли и изелфдоваль торговое и промышленное движене на | русской народности и правосламя. Его слова, исходившия 
Украинф и, въ связи сь онымъ, вь другихъь мфетахъ на- | изъ глубины сердца иреданнаго Росаи, зажигали сердца 
шего отечества. Эти стороны его дфятельности дали ему | читателей и давали силу ихь мыслямъ и дбламь. Но Иваць 
массу свфрёый и Ивапь Сергфевичь въ своихь  статьяхъ | СергБевичь быль человфкомь не слова и языка только, а 
нерфдко ссылался на нихъ, какъ на доказательства  лич- | дЪла и истины. Ратуя за нашу окраину, онъь призваль къ 
наго опыта и знашя. участю въ борьбВ лучиия м5етныя и общеруссвя силы въ 

Честное, празвдивое и независимое слово Ивана Сергфе- | краз, вдохнуль въ нихъ жизнь и любовь къ народу; масса свЪ- 
вича нерфдко было источникомьъ оживленной литературной | ДЪНЙ, коресповденцй и ученыхь трактатовь, касающихся 
борьбы и неприятностей; по временамъ умолкаль его голосъ, | Истори и бытовой жизни страны сей, находили сочуветвенный 
но, казалось, затфмь только, чтобы сь большею еще силою | приоть въ его орган, который сотнами безилатно онъ расиро- 
раздалось оно вфщее и дорогое русскому сердцу слово. | страналь среди духовенства и образованныхь людей. Ожи- 
„Долгь и служеше Росби и славянству онъ ставиль выше | Влеве въ западной Росйи было весьма велико; взоры мы- 
веего, да самоотвержешя; еще на дняхь онъ высказаль съ | СЛяЩихь людей постоянно обращались къ МосквЪ, къ Ак- 
полною силою убфждешя, что уже поздно и неподстать из- | баБову, что думаеть, что скажеть онъ. Почти всё проекты 
вяться ему вь воззуёшяхь и пока онъ держить перо въ | иреобразованй въ краф или проходили чрезъ его руки или 
рукахъ, оно будеть всё тВиъ же незавимымъ и искреннимъ, | же не чужды были его указашй и косвеннаго вляшя. Пра- 
несомнфнно, истинно патруотическимь, какимъ оно было и | Вославные храмы, братства при оныхь и вь частности 
есть, — теперь и всегда, И это онъ исновфдаль съ такою си- | ЗАВШнее Св.-Духовское, котораго онъ быль почетнымь чл6- 
лю и твердост!ю, когда здоровье его уже надломалось и | Номъ, и церковные школы находили вь немъ помощника и 
смерть, какъ тать въ нощи, приближалась въ нему. || Дателя. Онъ лично оть себя дЪлаль жертвы, занписывался 
Эта вЪрность русско-славанскимь иделиъ, доказанная всею || ВЪ Число братчиковъ во многихь иприходахь, призываль къ 
его ЖизнЮ, приковывала къ нему сердда людей русскихъ тому своихъ близкихъ, знакомыхь и сочувствующихь его 
и славянъ; сами враги отдавали ему дань уважешя. Въ | дВательности. Гдф видфль или чувствоваль вялость или 
это дом славанинъ находиль братсый привфтЪ и отдыхъ | боязливость въ дЪйствяхь, иросиль, убфждалъ, ободрялъ. 


Не забудегь и Западно-руссый край Ивана Соргвевича! 
Нужно было имЪть много мужества и сознаня гражданекаго 
долга, чтобы такъ безстрашно возстать на защиту нопран- 
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Мноме десятки тысячь донегь, массы книгь и церковной 
утвари лвились въ и0собе мЪстнымъ скуднымь евредствамъ 
или же на покрыт! этой скудости. Вотъ вкратцф заслуги 
и значен!е незабвоннаго Ивана Сертфевича для Занаднаго 
края, главное-—чего не забудетъь исторя— это озареше со- 
знашя русскихъ людей относительно западно-русской страны, 
ставшато теперь неноколебимымь. 

Принесемь же, брат, низый поклонъ и глубокую бла- 
годарность приснопамятному Ивану Сергфевичу за вов его 
труды и нодвиги ради славы и чести Росои, ради счастия 
и мирнаго развитя Западно-русбкаго края;  вознесемь къ 
престолу Всевышияго мольбы обь упокоеши въ царствв 
славы и вфчной правды его могучато духа, не знавшаго 
отдыха и нокоя ради любви къ Богу, святой церкви и 
отечеству, — о прощении его гр®ховъ, вольныхъ и невольныхъ, 
оть которыхъ онъ, какъ человфкь, не быль  свободень. 
Будемь молить Небеснаго Устроителя судебъ народовь и 
жизни частныхь людей, да вышлеть Онъ на русскую ниву 
дЪятелей подобныхъь почившему. Много есть владфющихъ 
перомъ и даромъ слова, но на видимомь нами нын% горизонт 
общественной жизни нфть и не видится подобнато незаб- 
венному нашему Ивану Сергфевичу Аксакову. Аминь. 

Протозерей Тоаннз Котозичь. 


Иванъ Сергфевичъ Аксаковъ. 
(НЕКРОЛОГЪ.. 


Иванъ (Сертфевичь ДАксаковъ сышъ извЪетнато писателя, 
СоргВя ТимофЪевича Аксакова, родился въ Оренбургской губ. , 
Белебеввскато уфзда, въ селв Надежинв (Куроздово тожъ), 
26-го сентября 1823 года; воснитывалея въ Император- 
скомь училищ» правовздёшя и вь 1842 г. опредфлился 
на службу въ министерство внутреннихъ дфлъ и быль от- 
правлень въ Бессарабю по нЪФкоторымъ  раскольничьимъ 
дфламъ. Въ апрфлв 1849 г. командированъ для ревизи 
городского управлешя въ Ярославской губ. и для обсужде- 
ня на мет вопроса 0бъ единовфрш. Тамъ же состояль 
членомь въ коммисйи для изелЬдованя секты странниковъ, 
о которой онъь виослЬдетви  помфетиль статью вь „Рус. 
Архив“. Въ 1850 г. Аксаковь вышелъ въ отставку и 
возвратилея къ отцу своему, въ Москву, тд и занялся 
литературою. Въ 1852 г. онъ издаль первый томь „Мо- 
сковекаго Сборника“, тдф помфстиль отрывки изъ ноэмы 
„Вродага“ и одно свое стихотворение, обращенное къ юношамъ. 

Аксаковъ приняль предложене русскаго географическато 
общества описать торговлю на украинскихь ярмаркахъ и 
отиравилея въ конц 1853 г. въ Малоросаю, гдЪ и путе- 
шествоваль до конца 1854 г. Воротившись въ Москву, 
Аксаковъ въ самомь разтарЪ войны въ началв 1855 г. 
добровольно вступиль въ ополчене, именно въ сериуховскую 
друживу, и вмфств сь дружиною совершиль иоходъ до 
Одессы, а потомъ въ Бессарабю. Въ март 1856 г., при 
извфети о мирф, Аксаковь оставиль дружину и воро- 
тилея въ Москву, но въ маф того же года быль при- 
тлалмень княземь В. Васильчиковымь принять  участе въ 
слЪдетвенной коммиси, назначенной по дфлу о злоунотреб- 
леняхь интендантства во время войны. Аксаковъ отпра- 
вилея въ Крымъ, но, не дождавшись конца коммисои, въ 
декабрз 1856 г. возвратился въ Москву. Въ половинЪ 
1858 г. онъ принялъ на себя, но не оффищально, редак- 
торство журнала „Русская Беда“ и выдаль Ш и У 
томы за тотъ тодъ. Получивъ дозволен1е издавать газету 


„Парусь“, оть въ яиварв 1359 г. выдаль два №№ этой 
тазеты, но на З-мь принужденъ. быль прекратить 66. 

Продолжая заниматься редакщею „Русской Бесфды“, 
Аксаковъ издаль въ 1859 г. 6 томовъ этого журнала. 
Въ началь 1860 г. онь уфхаль заграницу и носвтиль 
славлнсыл земли, & вь концф 1860 г. воротилея въ Мос- 
кву и сталь издавать еженедьльную газету „День“, кото- 
рую добровольпо ирекратиль въ концф 1865 года. Мномя 
стихотворемя Аксакова были нанечатаны въ „Московсков- 
скомъ Сборникв“ 1846, 1347, 1852 годахъ, въ „Русской 
Бесфдь“ (1856—1860 г.) и въ газетв „Парусъ“. Пер- 
вое его стихотвореше „НКолумбъ“ было напечатано въ „Мос- 
квитянинф“ 1844 года. Большая часть стихотворенй оста- 
лась ненапечатанною. Въ 1859 г. издано было географи- 
ческимь ‘обществомь сочинеше Аксакова  „Изслфдоваше о 
торговл на украинскихь ярмаркахъ“. Оно удостоено об- 
ществомь большой  константиновской медали, а академею 
наукь половинной демидовской преми. Это изслвдоване, 
основанное на фактахъ, тщательно  собранныхь большею 
частно самимь изслфдователемь,  обнимаетъь собою не одни 
украинсюя ярмарки, но, по огромному значеню  ихь 060- 
бенно для юта и ‘сЪвера Росеш, ночти все торговое и про- 
мышленное движен!е въ нашихъ главныхь центрахь иро- 
мышленности и торговли. Издавая „Парусъ“, онъ имЪль 
въ виду издать центральный органъь славянской мысли, что 
виолнЪ ясно выражено въ его объявлеши объ издаши этой 
газеты. Это объявлене ‘было переведено и напечатано по 
польски, болгареки, сербеки и чешски. Т$ же мысли онъ 
проводиль во везхь послвдующихь своихь издашяхь и ио- 
слфдия строки, вышедиия изъ подь его пера, были носвя- 
щены тмъ же русско-славянскимь идеямь, которымъ оста- 
валея онъь вфрнымь цфлую жизнь. 

Въ 1868 г. онъ началь издавать тазету „Москва“, 
которой очень не посчастливилось: съ 1-го января 1867 т. 
по 21-е октября 1863 г. газета получила девять предо- 
стережешй (въ мивистерство г. Валуева) и три раза была 
приостановлена. ПослВ вторичной пруостановки, Аксаковъ 
сталъ издавать „Москвичь“. 008 газеты были запрещены 
но опредвленшю тгосуд. совфта 18 апр. 1868 г. бь 1881 
года онъ сталь издавать еженедфльно „Русь“. Силы его 
надламывались и въ 1884 т. врачи заставили его ир1оста- 
новить издан! на нфкоторое время, открывъ у него болЪзнь. 
сердца. Онъ уфхаль въ Крыиь, здоровье его иоправилось, 
но, очевидно, болзнь продолжалась и свела его въ могилу. 


Иванъ Сергфевичь скончался на 63 году оть рождешя; 
его кр»икое но виду сложеше объщало ему долгую жизнь. 
По вь послфдня десять, двфнадцать лЪтъ онь страдаль 
довольно частыми пристунами катарра легкихъ, отъ кото- 
раго каждый разъ освобождался довольно легко. Постоянно: 
пользоваль его въ это время докторъ В. И. Ельцинсвй, 
отъ котораго и получены эти подробности. Иванъ Серг%е- 
вичъ имфль незначительную легочную эмфизему,  которах 
дфлала приступы его обычнаго ипростуднато катарра до- 
вольно тяжелыми. Сердце у него было здорово, сколько’ 
можеть быть’ здорово сердце проработавшее и проволновав- 
шееся шестьдесятъ слишкомъ лфтъ. Съ очень давнихь поръ, 
почти съ молодости, онъ страдаль теморроемь, и въ по- 
слфдня три недфли, какъ сказываютъ, у него открылись. 
очень сильныя кровотеченя. Сверхъ того, у Ивана Серг%е- 
вича въ гортани быль надъ голосовыми связками, съ лфвой 
стороны, нарость съ вишню величиной. Въ здоровоиъ со- 
стояни онъ его не безнокоилъ и не ившалъ ему ни дышать, 
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ни говорить, а въ болфзненномь наростъ этоть всегда могь 
угрожать отекомъь тортани, который легко присоединяется 
и кь простой катарральной жабв. Ему предлагали сдЪлать 
операцию, но онь не согласился. Между тЪмь напряженная 
работа давала себя чувствовать. Вь ирошлую зиму, но с0- 
вЪту своего врача, онъ прекратиль свои занятя, и въ 
февралв уЪхаль на отдыхъ вь Ёрыхъ. Въ август онъ 
возвратился въ Москву повидимому съ возстановленными 
силами и снова принялся за обычную работу. Событя ио- 
слфднлго времени сильно волновали его. И вотъ, также 
какъ въ прошломь году, въ январВ возобновились его не- 
дуги. Отъ потери крови въ послфдше дни онк замфтно 
ослабфль, но работать не переставаль. Вь четвергь, пят- 
вицу и субботу почуветвоваль онъ себя лучше и продолжаль 
усиленно работать иредъ вынускомъ нослЪднлто нумера своей 
газеты. Въ воскресенье онъ онять почувствоваль себя хуже, 
и въ 7 часовь вечера Фздиль совфтоваться о своемъ ноло- 
жени къ Г. А. Захарьину, а возвратился отъ него въ 12 
час. ночи, причемь чувствоваль себя крайне утомленнымь 
и ‘легь въ постель. Вь три часа ночи онъ  пробудилея и 
уснуть уже не могь, 
товориль, что чувствуеть какое-то сонливое состояне. Весь 
этотьъ день до роковаго часа (7 часовъ пополудни) онъ 
быль въ полномъ сознанш, и товориль о слёдующемь ну- 
умер Руси, который за болфзнию его должен быль выйти 
безъ передовой статьи, и бесфдоваль съ носётившимъ его Д. 0. 
Самаринымъ. Лишь за нолчаеа до кончины онъ почуветво- 
валъ себл дурно и потребоваль священника; исиовздался и 
причастилея Св. Таинъ. Передь приходомь священника 
Ивань Сергфевичт, просилъь супругу читать велухъ привЪт- 
стве Дрхангела „Богородице Д»во, радуйся“, и новторялъ 
за нею священныя слова. 

Близкя' Ивану Сергфевичу лица вскор% 
квартиру гд% ихъ другь быль мертвъ. 
Историческй очеркъ села Сухополя и Сухопольскаго 

прихода (съ начала Х\УИ в. до 1789 г.) *) 

(Окончаще). 

Въ книг „тезй 2арзумаша @о2папуеВ си4о\...“ есть 
любопытных, хотя отрывочныя, ‘случайныя указашя на 
количество платы за требы. За погребене прихожатъ упла- 
чено два раза по 80 к., два раза но 60 к., одинъ разъ 
даже 1 р. 20 в. Если съ ногребенемь соединялось „5]р1е- 
\а1е РэзаНегта, то’иплатили даже 2 р. 25 к. Иногда де- 
нежная плата замфиялась  поденными работами, напр., за 
погребене— два дня работы. Есть не мало помфтокъ, что 
за погребеше ничего не дано. Эти записи относятся къ 
1775 и ближайшимь затфмъ тодамь. Конечно, плата за 
требы и нфкоторые сборы натурою составляли главный 
источникъ содержашя настоятелей Сухопольской церкви. Но 
не менфе важною статьею доходовъ ихь были пожертвова- 
н1я стекавтихся въ богородичные и особенно храмовые празд- 
ники въ Сухополь богомольцевъ. Оч. мноме изъ нихъ счи- 
тали своею священною обязанностно оставлять причту из- 
вфетное, денежное или натурою, вознаграждене, чтобы въ 
течеши года были совершаемы въ Сухопольской церкви ли- 
турмя, или молебстые, или панихида. Въ томъ же реестр 
есть указано, что въ разсматриваемый перюдъ были особые 
блатотворители (40\%го421е}е). Вфроятно, они оказывали ма- 
теральныя  пособ]я какъ церкви, такъ и причту '). Но 


*) См. №№ 1-2, 3. 3 
*) Между ними поименованы: Екатерина Гоувальтъ (въ 


собрались въ 


хотя в’ это время и потом уже днемь. 


— 


а ЕПАРХТАЛЬНЫЯ БЪДОМОСТИ. 


37 


=——=ы—аик оо инишккскжи 


судя по ихь положению, нельзя предполагать, чтобы 
пособя были значительны. 

Сколько времени существовала описываемая церковь, на 
основани уцфлфвшихъь  документовъ точно опредълить не 
представляется возможнымь. Извфетно только, что будучи 
уже ветхою, она сгорзла. Память ©бъ этомь пожарЪ со- 
хранилась въ предашяхь ирихожанъ. Неизвфстно отъ какой 
причины ноявилея внутри церкви огонь, который быстро 
охватилъ ев. Не успфли снасти церковную утварь и другя 
принадлежности храма. Особенно чтимую икону Божей Ма- 
тери ‘вс считали также’ погибшею отъ огня. Но скоро посл 
пожара одинъ благочестивый старець-пастухь ') видЪль во 
сн, что эта икона не сгорфла, а сохранилась невредимою 
въ земль. Явившись въ мЪфетному священнику (Хоцевичу) 
онъ разсказаль ему свой сонъ и просилъь указать то мфсто 
на землф, надъ которымъ находилась въ сгорзвшей церкви 
эта икона. Настоятель, будучи убъжденъ въ истреблени 
ивоны Божей Матери отгнемъ, считаль излитнииу удовле- 
творить желане старца. Но послфдюй неотстунно просиль 
своего пастыря исполнить иросьбу и наконець успёль въ 
этомь. Пастухь сталь заслуномь фрасканывать въ указан- 
номь настоятелемь мет земли на пенелищв и на глубинв 
одного или полутора фута, къ великой своей радости и 
немалому изумленно священника, открылт нфеколько 00го- 
рфвшую икону Пр. Богородицы. Оба они преклонили ко- 
лфни предь найденною  сватынею и простерши руки къ 
небу, благодарили Бога за чудесное сохранен ея.  ПослЪ 
къ месту обрЪтеня образа настоятель, вмфств со многими 
прихожанами, при изаш священных иЪфеней, отправился 
съ крестнымь ходомь. Торжественно поднявши найденную 
святыню, онъ поставиль 06 вь приличномь мЪфстЪ, а нотомъ 
помвстиль въ наскоро воздвигнутой на месть сторъвшато 
храма часовнф (капличк®). Пожаръь произошель въ тихую 
погоду и потому ни колокольня, ни сосфдшя строеня при 
этомъь не пострадали. Лля точнато опредфленя времени. его 
визиты и др. сохранивинеся документы не представляют 
никакихь данныхъ. Можно только приблизительно указать 
это время: онъ ироизошель незадолго до 1782 т. или въ 
началф этого года, потому что въ этомь году  брестская 
консистор1я особымъ декретомъ (къ сожалВнио, утраченнымь)) 
признала найденную  нослв пожара церкви икону Боллей 
Матери за ту самую, которая была особенио чтима въ (у- 
хопольской перкви по пожар ея *). На мфетВ сторВвшей 


эти 


замужествв Войцицкая, —которая упомпнается въ числЪ лицъ, 
удостоившихся помощи Божей Матери) п какой то поручикъ 
королевскихъ войскъ Опуфрй (фампмя не обозначена), Вой- 
тЪхь и Констанщя Оленсые (подчапе рожанской земли), 
Эаддей и Терез1я Спинкя (войсве полоцкаго воеводства и’ 
предки, какъ есть основан1е думать, нын®шняго владЪтеля 
Сухопольскаго имфн!я, католпика Спинка), Анна Булгаремъ 
(жена ротмистра), Стефанъ Пухальскй, Василй Щерба и 
Петрь Краузъ (оба пося$дше стражники бловЪжекой пунги): 
Такъ какъ нфкоторыя изъ поименованныхъь лаць упомана- 
ются въ реестрЪ чудесъ, то можно думать, что дфятельность 
ихъ относится ко второй половин ХУШ в. 

') Фамиля этого старца—Казакевичь, по происхождению 
боешець, какъ говоритъ предане. Въ архив церкви хра- 
нится большая деревянная икона, на которой изображена 
Богоматерь, покрывающая омофоромъ мръ. Внизу иконы 
изображены, съ правой стороны польсвйй король Станиславъ- 
Августь, и какой-то ушятсвй епископъ, & съ лЬвой кустошъ 
Хоцевичь и крестьянинъ Казакевичь. 

2) Можеть быть появлеше этого декрета было вызвано 
сомнён1ями н%которыхъ лиць въ тождественности найденной 
иконы Пр. Богородицы съ существовавшею до пожара. Осно- 
ван!е для этого предположенйя даеть народное предаше. По 


38 ЛИТОВСКТЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. № 5 
церкви какъ уже было замЪчено, была построена часовня, | Мальнымь архереямь, Стефаномь — Сумеономь  Млоцеимь, 


приснособленная къ совершено въ ней богослужешя. Она 
была. малыхъ размфровъ, такъ что не могла выфщать, какъ 
свидфтельствоваль визитаторь въ 1789 г., богомольцевъ, 
„въ значительномь количествВ стекавшихся къ образу Бо- 
жей Матери, славящемуся великими милостями“ '). Въфро- 
ятно, скоро нослЪ пожара первой въ Сухополв церкви было 
приступлено къ постройкЪ новой, но не на прежнемъ мветф, 
а въ пятидесяти саженяхъ, къ юго-востоку оть м%фетополо- 
жешя существовавшей до пожара церкви *). Новая церковь 
строилась, прибавляеть предане, въ продолжеви семи лЪтъ, 
изъ дерева безмездно отпущеннаго изъ бловбжекой пущи. 
Строительныя работы производились нодъ руководствомъ 
простаго крестьянина изъ дер. Шерчева (пружанскаго уфз- 
да). Построена она, какь сказано въ клировой вфдомости, 
тщанемь священника Филипиа Хоцевича и прихожанъ. 
Въ промежутокь времени между пожаромь прежней пер- 
кви и построешемь новой произошло событ!е, много способ- 
ствовавшее въ глазахъь тогдашняго ушатскаго населения воз- 
вышенио и безъ того уже привлекавшей иножество богомоль- 
цевъ Сухопольской церкви. 28 марта 1788 года, но пред- 
ставлению секретаря кенгрегацш „Че ргорасап4а Я4е“, Сте- 
фана Бормя *), паиа Шй УТ „навсегда (ш регрефаит)“ 
надфлиль эту церковь особенною привиллемей. Вефмь хри- 
станамъ, которые въ одинъ изъ богородичныхь праздни- 
ковъ: Зачаця, Рождества, Введешя во храмъ, БлеловЪще- 
ны, Посфщешя “), Срётешя, Успешя, съ истиннымь рас- 
каянемь исповфдавшись и прюбщившиеь св. таинъ, посё- 
тятъ Сухонольскую церковь и тамъ вознесуть торяшя мо- 
литвы къ Богу о расиространеши вфры, предоставлялась 
полная индульгенщя. Тфуь же богомольцамь, которые, по 
крайней мфрф, съ сердечнымь сокрушешемь посфтять эту 
церковь въ среду какой угодно недфли и также будуть 
молиться (т. в. о расиространеши вфры) давалась индуль- 
тенщя на сто дней. И полная и стодневная  индульгенщя 
могла быть примфняема къ оказанию помощи душамъ, нахо- 
дящимея въ чистилищф. Самая грамота, предоставляющая 
эту индульгенцию была дана въ Рам 29 марта 1788 г. 
Эта грамота была раземотрёна и освидфтельствована енар- 


этому преданю, священникъ сосЪдней муравской церкви 
усомнился въ возможности сохранен!я иконы Боллей Матери 
во время пожара и сталь распространять, что Сухопольскй 
настоятель сдЪлалъ кошю съ прежней иконы и изъ корыст- 
ныхъ цВлей разгласилъ, якобы прежняя особенно чтимая 
икона Богоматери найдена невредимо сохранившеюся во 
время пожара. Но за это сомнфве муравсый настоятель 
быль паказанъ какою то странною болзн!ю: онъ лишился 
способностн свободно дЪйствовать руками и ногами. Уразу- 
мфвши, что болзнь его была наказавемъ свыше за неосно- 
вательное сомнзШе, онъ чистосердечно раскаялся въ своей 
погрфшности и далъ обфтъ ползкомъ на колВняхь прибыть 
въ Сухопольскую церковь п предъ иконою Пр. Богородицы 
испросить прощеше своей вины. Скоро послЪ этого онъ по- 
лучилъ возможность исполнить евой обЪтъ. 

1) Она существовала, уже, впрочемъ, 
60-хъ годовъ настоящаго стол тя. 

*) Предан!е объясняеть построеше новой церкви на но- 
вомъ м$ств тЪмъ, что по общему убфжденшю прихожанъ, 
прежнее м$ето, на которомъ етояла церковь, было не угодно 
Божей Матери. 

8) Это быль потомокъ папь этой фамилт. Родился въ 
1731 г., умеръ 1804 г. Стефанъ Боршя, впослфдетви кар- 
диналъ, покровительствовалъ наукамъ, основалъ въ Веллетри 
(своей родинЪ) богатый археологический музей и издалъ много 
исторических и археологическихъ сочиненй. 

4) Этотъ праздникъ у ватоликовъ установлен въ:память 
посщев!я пр. Елизаветы Пр. ДЪвой. 


ветхою, еще до 


нослЪ чего иослфдовало  соизволене на обнародоваше этой 
индульгонщи '). Обь этомъ отъ имени енискона въ модлин- 
ник$ и коши нанской грамоты было сдфлано  нисьменное, 
объявлене викаремъ, архилакономь Антошеиь Прибыше- 
вичемь. Но такъ какъ Прибышевичь быль вифсть и на- 
стоятелемь сосфдней шерешевекой церкви, то обнародывая 
индульгенцию, изъ числа богородичныхь праздниковъ исслю- 
чиль Рождество Богородицы, чтобы не отвлекать богомоль- 
цевъ отъ иосбщеня ино заведенному издавна обычаю этой 
церкви 8-го сентября. Кром того быль имь исключенъ 
иразднивъ Посфщешя, тавъ какъ онъ.совефуь не значилея 
въ ушатскомь календар» °). 

Условемь для нолучешя полной индульгенщи поставлено 
цосфщеше церкви въ богородичные праздники, конечно, 
потому, что въ ней быль особенно чтимый образъ Пресв. 


*) Въ виду значеня этой грамоты въ истори  западно- 
русскихъ ‚одпустовъ“ приводимъ здесь ее спелна. 

Ех Ап@епНа 5. 5-ти Вана Фе 23 Мары! 1783. Запейз- 
зиииз ОЮошшиаз Мозёег Раз ПОмша Ргоу@епиа Р.Р. УГ. ше, 
ша 5. Сопотесаошз 4е ргорасапаа Н4е з6сгеал1о, тейегеще; 
опий из 6 зтоиШ5 абзаце зехиз СвмзйаейЬи$, ди Ш 
Кез; В. М. Ушейив, пешре: Сопсерй отв, Майуйаиз, Ргае- 
зепа\1от1з, АппапйаНот1з, узНаНотз, РагИсайошз её Аззат- 
рйошз, уеге раепИепт(ез, соп{езз1 её засга соштамиопе теЁеей; 
Есе]езалт Рагосма]ешт [01 Зи воро] заб ибаю Еха{айотз 
35. Сгаымз Сабевойе Вцаз Вибеш ип Вгезетз18 О1аесез15, 
ш Чиа засга Еазаеш Ое!рагае зтасо зремай уепегайопе 
соПбат, Чеуо4е у1зНауеги, Плаие рег аЙацой `4етрогз ФТра- 
Иит р!аз а@ Пешт ргаесез еЙи4ети рго запеёае Е14е! рго- 
расаопе, диа @1е ргаей1себахат № есегиф, Р]епамам шеи|- 
зепйат Бешепе ш регремит  сопсезз; в уего ОвизЫйае- 
из, 4и1 сог4е зает сопей@, дла её Кега дпата сп] азу1$ 
Веб 4отайае ртаеймат  Есс]езат у1зЦауети ас огауетие пб 
зирга, сепби @1егаиш шеи1сепйаю т регремит ратКкег 1а- 
стапдат  пузегсогаИег ш Пошшо ИпрегЫ баз Фа, ас шипа 
Че]агау6 шашоепйаз вилазшой бала репау!аз, длат раг@а- 
1ез аррИсау! ейаш роззе регтойит заНтасй апипаби$ Ш 
Ригоабог10 Чефеп 3. 

Рай. Вошае ех АейШиз 5. Сосшз 4е ргорасаюда Й4е @е 
29 Маши 1783. 

(Г. В.) З4еЁлиз Вогела 3. Соеиз 4е ргорасапда И4е $е- 
епебатиз ш. р. 

Кто хлопоталь предъ Стефаномъ Боря о дарованш этой 
индульгенщи, нётъ указашй. Но можно думать, что тогдаш- 
нм енергическй сухопольскЙ настоятель Хоцевичъ, чтобы 
легче изыскать средства для построен1я новой церкви и в03- 
величен!я ея, чрезь привлечен!е посредетвомъ  индульгенщй 
окрестнаго населен1я, исходатайствоваль чрезъ посредство 
высшохъ  духовныхъ властей эту привиллегю для своей 
церкви. 

2) Вотъ въ какихъ словахъ сдфлано обнародовае ин- 
дульгенщи. 

фе апиз Бипеоп ш М!оск Мос! Ое! ‘её 8. Зе Арозёо- 
Псае Стаса Ртофюохошиз МебгороНае +05 Визе, Ула@ши- 
т1епз15 её Вгезвепяз Ер1зсорцз Ога. 5. За. Едиез. 

Ошщуегьз её этой дпогиш пиегезь ал пцегеззе рофе- 
У, Чет еалииз её а4 поНбаш шп аат  ш@аспииз, даша 
№5 у1513 зирга зстрЫз аашеепйатиш Арозоеатаю — Шемз 
рго Ес@езма РагосаМ Зиспоро!епз!. О1аесез15 Мозбгае Вгез- 
{е0815 е Сопотесайопе 4е ргорасапаа Н4е, зи @е 29 пепз 
Маг! Аппо ргаезепй етшапайз, шапи Етшепиззни: бел 
Вогала 5. В. Есечае СагашаНз, еаз@еш $. Сопегева оз 
Бесгейаги ЗиБзегериз, её 210 лиш в, за Аз, затйз её Мае- 
313, пес ш иПа зи ратёе зизресы, еавдет’ уахфа еагиш фепо- 
геш, уши её оодиепйа: ш отп из рапеыз, с1аз$ её аг- 
@си5; (Ехсерба {аеп. ЕезиуНайе пауаз Пегратае Уего1= 
115 ипа, пе рершаз Е1Че!з ш аеуомопе, дааа ш усниие 
Есс]езае Бзегезеу1ез13 елздешт Кези Тиаг1з  оБзегуаге аб 
аеуо сопзуеу\, д1зтавафит, её—аЩега узНайотв, дпае ах 
позетит Са]епйатлит ше ‘оЪзегхафиг, дишиио  педие ш 
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Богородицы (зата Еллздет Юарагае лпасо зребаН уепе- 
тафопе ео Ми). Для получешя же стодиевной индульген- 
ци требовалось посфщене церкви въ среду, можеть быть, 
потому, что по преданшо икона Божей Матери обрфтена 
вь окрестностяхь Сухополя въ этоть день. 

Выяснене звачешя дарованной привиллеми (ипдультен- 
ци) относится къ слфдующему очерку второй половины они- 
сываемаго ушатскаго  перюда существования” Сухопольской 
церкви. В. Балабушевиче. 


Извлечен!е изъ всеподданнфйшаго отчета Оберъ-Про- 
курора СвятЬйшаго Синода за 1883 годъ. 

Состояще православной паствы вз епарлиялхь Запад- 
на1о края. По отзывамъ преосвященныхь западныхъ епар- 
хШ, народъ усердно приступает"ь къ иснов®ди и св. ирича- 
сто; уклоняющихся сравнительно немного; напротивъ, мно- 
т1@ причащаются по нфеколько ‘разь въ тодь, а иные во 
вс четыре поста года. Въ минской’ виархш въ св; четыре- 
десятпицу почти”во везхь церквахъь введено’ трехдневное 
для прихожанъ говьше, которато прежде пе было: Прихо- 
жанамь особенно нравится чинь преждеосвященной литургии, 
на которую они охотно ‘собираются въ церковь. Посты с0- 
блюдаютея всфми, за исключешемь нЪкоторыхь, инвющихь 
близкя отношеня къ ‘католикаму, или живущихь съ ними. 
Изь молодого поколвия. многе знаютъ славянсыя молитвы; 
старики жб, помняние ‘еще уню; ‘молятся большею  частио 
по-польски, менфе усердны къ церкви, ипосфщають костелы, 
а иногдь отправляются выст® съ латинянами на богомолье 
въ Паретво Польское. Изь молодыхъ немало такихь, ко- 
торые, знал молитвы по славянски, знають ихъ отъ’ ста- 
риковь и ио польки. 'ВБогослуженю въ храмахь ‘и требо- 
исиравлешя ' совершаются ино’ чину‘и уставу  иравославной 
церкви; только св. крешене, ‘за’ неимвнтемь теилыхъ цер- 
квей, въ холодное время большею частно совершается въ 
домах; но’ мрезь^погружеше, ‘въ рдкихь случаяхь Чрезь 
обливаше. 

Отношене иновърналю  населешя кз православному 
в западныль епарааяхь. Во всвхь западныхь внархяхъ 
— литовской, могилевской, минской, волынской, злевской и 
подольской, много изъ католиковь носфщаютъ православных 
церкви, припимають въ свои дома православное духовенство 
и нерфдко обращаются къ нему въ своихъ духовныхъ нуж- 
дахъ, особенно для иогребешя. своих покойниковъ, совер- 
шеня по’ нимь нанихидь и поминовен!я ихь вт, молитвахъ. 

Въ частности, объ отношеши иновЪрнаго населешя. къ 
православному, въ отчетахь, преосвящеппыхь западныхъ 
виархЙ находятся слфдуюлия свъдфыя. Въ к!вской енархи 
католики принадлежать часто къ дворлянажъ, владфющимь 
значитольною  поземельною  собственносто, и въ большомь 
числф. къ однодворцамь, проживающимь по чиншевому праву 
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на помбщичвихь землях. Изь нихъ помфщики и вообще 
мветная знать относятся къ православной церкви фанати- 
чески враждебно; одпородцы же не имфють такого фана- 
тизма и нерфдко иосфщають православные храмы, а иногда 
даже православное духовенство для совершешя у нихь хри- 
станскихь требъ. Лютеране, принадлежание большею част!ю 
къ служебному и торговому сослошямь, не обнаруживають” 
фапатизма въ въ отношети къ православной церкви, но не 
выказывають и сочувств!а къ ней. Епархальное начальство 
иринимаеть возможныя мфры къ’ сближенио ялновёрцевъ съ 
православною церковшю и къ огражденю оть ихъ влмявя 
правоблавнато народа, и эти мфры не остаются безилодны- 
ми: въ отчетномь году обратилось въ нЪдра нашей церкви 
католиковь 21 человЪкь, а лютеранъ 2. 

Въ волынской епархш, мо численному составу иновзр- 
наго населения, наибольний процень  составляють римско- 
католики и меньший сравнительно проценть нфицы и чохи. 
Рнимско-католики, иринадлежание къ простонародью, нахо- 
дятел въ близкомь общени съ православными, посфшають 
православные храмы и, вступая въ браки сь лицами право- 
славнато исповздашя, нервдко обращаются въ правоелаве; 
такихь  случаевь  ирисоединеня въ 1888 тоду было 4. 
Высиий же классъ католическаго ‘населеня упорно держится 
своей вфры и, возбуждаемый наставлешями кеендзовъ, чуж- 
дается всяких сношешй съ православными, кромв эконо- 
мическихь. Н%уицы, поселивииеся на Волыни, принадлежать 
къ разнымь протестантекимь сектамь. Они не сближаются 
©ь остальнымь населешемь и’зведуть жизнь совершенно зам- 
кнутую; въ особенности это ‘нужно сказать о нзмцахь-хлф- 
бонаппахь, которые, закунивь у номфщиковь луга, лфеь и 
земли, образовали ° носелешя,  извЪетныя подъ назвашемь 
пфмецкихь колон.  Велфдетвю такой замкнутости своего 
быта, нВмецке колонисты ‘не имфють  вмяшя на право- 
славный народъ, который, въ свою очередь, чуждается 
ихъ. Въ большей близости къ послёднему стоять иБуцы- 
ремесленники, служае на заводахь и фабрикахъ, п содер- 
жатели мельниць, которымь, ино роду ихъ занятй, ирихо- 
дится сталкиватьсл съ людьми разныхь слоевь и испов$- 
дани. Первымъ агитаторомь къ расиространемю штундизма 
въ сред православныхь волынской епархи быль ивмецъ 
Чессе, содержатель мельницы. Что касается чехов, то въ 
послфдше годы у нихь стало замчаться несогласе по ио- 
воду вопроса о гражданскомъь устройствв чешской церкви. 
Два настоятеля чешекихь приходовь, священники Кашинар 
и Грдличка, и зажиточные изъ крестьянь  таготвють къ 
чешскому братству; священияки же Саско’и ого прихожане 
болве склопны къ сближению съ правоелаьнымь населешемь. 


Вь подольской енархш, при совифетномь жительствв 
православнымь и католиковъ, при ихь взаимныхь близкихъ 
сношешяь, а также при общемь  недостаткВ  умственнаго 
образовашя и вообще духовнаго развития, можно сказать, 
ни т, ни друге, за исключешемъ лицъ, достаточно обра- 
зованныхъ, каковы землевладВльцы польскаго ироисхожденя, 
не знають существеннаго различя между своимь и чужимъ 
вфроисновздашемь и полагаютъ его только во внфшней об- 
рядности. Поэтому простой народъ и мелкая шляхта съ 
одинаковымъ уваженомъ относятся къ православной церкви 
и въ римскому костелу и, не смотря на стромя запрещеня 
и угрозы ксендзовъ, часто носВщаютъь православные храмы, 
просятъь о поминовени какъ живыхь, такъ и умершихъ 
своихъ родственниковъ, ириглашають православныхь свя- 
щенниковъь на Пасху освящать ихъь хлфбъ, а вь праздникъ 
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Богоявлешя окроилять дома святою водою; соблюдаютъ пра- 
вославные посты и праздники наравн® съ католическими, & 
нфкоторые даже принимають участ!е въ православныхъ нри- 
ходскихъ попечительствахь. Равно и православные безраз- 
лично посфщаютъ свои церкви и католическ!е костелы, бу- 
дучи привлекаемы туда музыкой, выстаиваютъь тамъ цфлыя 
службы, а иные, по слухамь, будто бы подходять и кь 
святому причастно или къ конфирмащи, когда она совер- 
шаетса. Вь народныхь сельскихъь школахъ дЪти католиковъ 
съ охотою изучають православный Законъ Божй, славан- 
ское чтеше и церковное ине и но’ воскреснымъь и празд- 
ничныхь днямь читаютъь въ церкви и ноютъ выфетё съ 
православными дфтьми. Родители ихъ не только не возму- 
щаются этимь, но, напротивъ, обваруживаютъ удовольстве 
и иприходять къ церковь къ богослужению собственно для 
того, чтобы послушать чтеше и изн!е своихъ дтей. Ла- 
тинское духовенство употребляютъ всв мфры къ тому, чтобы 
отклонить своихъ прихожанъ отъ хожденя въ православныя 
церкви. По отзыву преосвященнаго Тустина, римсый като- 
лицизмь въ послфднее время дфйствуеть открытфе, чфиь 
прежде, сильно возмущаеть  православныхь крестьянъ и 
является очень опаснымъ по своему влян!ю на православную 
русскую паству. Галицке  ксендзы въ пограничныхъ съ 
Росйею мфотностяхъ учредили такь называемыя „мисеи“ и 
чрезь своихь тайныхь  атентовь созываютъ туда руссвй 
народъ, который, имфя возможность безирепятственно пере- 
ходить пограничную р8чку Збручъ, является на богоелу- 
жеше въ австрйсве католическе костелы,  выслушиваеть 
тамь проновфди, выхваляющя  латинство и порицающя 
православную вЪру и церковь, и оттуда приносить съ со- 
бою образки, крестики и книжечки. Послдстыя усиленной 
латинской иропаганды не замедлили вскорз обнаружиться 
въ лежащихь недалеко оть границы приходахъ, и особенно 
въ м. Городк&, Каменецкаго уфзда. ЗдЪеь одинь изъ кре- 
стьянь, бывшихъ за границею на богомольи и слышавши 
тамъ, какъ онъ выражался, „великую науку“, отказался 
явиться въ мфетному священнику па исиовфдь,  отзываясь 
тЪмь, что онъ уже исновёдывалея въ Австри у Беендза. 
У другого крестьянина того же м5стечка священникъ ото- 
браль брошюру на польскомь язык, изданную въ Краковё 
въ пл 1880 года братствомь Пресвятой Троицы и 60- 
держащую приглашене къ пожертвовашямъ для освобожде- 
вм души отъ чистилища: взносъ назначенъ ежегодный или 
единовременный; на брошюр сдфлана отмфтка, что кре- 
стьянииъ, у котораго ова найдена, уплатилъ разъ навсегда 
10 рублей. Кром посфщешя затраничвыхь мисбй, право- 
славные жители пограничныхь приходовъ завлекаются ла- 
тинскою  пропагандою и внутри епархи въ учреждаемыя 
латинскимъ духовенствомъ среди польской шляхты  „обще- 
ства трезвости“ или „общества рожанцевь“, на которыя 
собираются по два раза въ недфлю въ назначенные для 
сего дома, въ вечернее время, для ифшя извфетныхь мо- 
литвъ, и получаютъ здфеь даромъ книжки, направленныя 
противъ правосламя. 


Въ литовской енархи отъ многихь священниковъ были 
жалобы на враждебное отношене  ксендзовь къ православ- 
нымъ. Особенно они стараются разстроивать браки като- 
ликовъ съ православными, такъ какъ эти браки  служатъ 
въ пользу правосламя. При желани кого либо изъ ихъ 
прихожанъ вступить въ бракъ сь лицомь православнымъ, 
употребляють всё мёры къ тому, чтобы воспренятствовать 
такому браку, а для этого пе только страшать  задумав- 
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шихъ такое дфло вофми муками ада, но и отказывают въ 
выдачВ требуемыхь свидфтельствъ, такъ что вынуждаютъь 
самихь же католиковъ жаловаться на своихъ  ксендзовъ и 
просить о повфнчанш безь необходимыхъ документовъ, при- 
чемъ, однако же, не изъявляють желая иерейти въ ира- 
вославную вфру. Изъ вфдомостей о смьшанныхь бракахъ 
православныхь съ инозфрными, выдавшими подписки о вос- 
питани дфтей въ православми, видно, что несравненно чаще 
православные мущины вступають въ бракъ сь иновзрками, 
чёмъ, наобороть, иновфрцы женятся на православннхь (въ 
30 благочишяхь литовской епархи дали подниски 186 
католиков и 315 католичекъ, 5 лютерань и 11 лютера- 
нокъ). 

Въ минской епархи враждебная дФятельность латин- 
скаго духовенства проявляется преимущественно въ тайныхъ 
подстрекательствахь той части населешя, которая присоеди- 
нилась къ православю изъ латинства въ шестидесятыхь 
годахь. Изъ этихь лищь одни, оффишально считаясь въ 
нравославномь исповфдани, или иравильнзе, подлежащими 
пребывашю въ православи, въ дЪйствительности, благодаря 
тайному подстрекательству ксендзовъ и нокоторыхъ  поль- 
свихъ атитаторовь, продалжають оставаться въ латинетв®; 
друге же, хотя исполняють обряды и постановлешя право- 
славной церкви, но дЪлають это не искренно, продолжають 
питать Въ настроеши своемь  тяготфе къ латинетву и 
весьма чутки ко всякому соблазну, клонящемуся въ сто- 
рону католичества. Особенно въ этомъ’ отношени показался 
тяжелымъ и невыгоднымь дзя православной паствы истек- 
шй 1883 годъ, когда, но поводу замвщешя  латинскихь 
ецисконскихь каоедрь въ Импери, ксондзами пущены были 
вь ходъ веевозможныя  обфщашя не только о возвращения 
заврытыхъ костеловъ и о свободномь нпереходв въ. католи- 
чество восБхь  присоединившихся, но и объ ‘отялеши даже 
нфкоторыхь православныхь церквей. 


0 Пухловской воскресенской Кирилл Моводвсной 
школЪ. 


Инсиекторь Гродненской дирекщи народныхъ училищь 
Малиновсый, 11 декабря 1885 года, донесъ въ Дирекцио 
училищь, что учитель Пухловеваго училища, Крачина, съ 
примёрнымь усердемь безмездно ведеть воскресныя чтешя 
книгь религозно-нравственнаго содержашя, объяснене мо- 
латвъ и богослужения для взрослыхь крестьянъ. При этоиъ 
инспекторъ Малиновскй поясвяеть, что онъ, иприбывъ въ 
Пухловское народное училище 8 декабря, ВЪ 5 часовъ 
вечера, засталь въ классв большое стеченю взрослыхъ кре- 
стьянъ мущинь и женщинъ, а равно и дВтей, числомь до 
400 душь, собравшихся, но’ заявлешю учителя, въ Ки- 
рилло- Мееодлевскую щколу, открытую м%етнымъ священни- 
комь Флоромь Сосновскимь, 6 ’аирзля 1885 года, иричемъ 
всв труды по ведешю означенной школы возложены о. 
Сосновскимь на учителя Крачияу,  безпрекословно и съ 
должнымь старашемь  выполнающаго это трудное дзло. 
ЗЖелая ознакомиться съ характеромь означенной школы, 
инсиекторъ Малиновсый присутствовалъ съ начала до конца 
чтеня, которое продолжалось оть 5 до 7 часовъ вечера. 
Предъ началомь чтеня хорь пфвчихъ, составленный изъ 
учениковь Пухловскаго народнаго училища, произль  тро- 
парь свв. Кириллу и Мееодто, а затВиь учитель Крачина 
вразумительно и толково разсказаль содержане предъиду- 
щаго чтешя изъ книги: „Указан!е пути въ царстве небес- 
пов“, Высокопреосващеннаго Иннокент!я, митрополита Мос- 
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ковскаго, и приступиль къ, чтению 3 части изъ, этой же 
книги, модъ заглашмемъ: какой тоть путь, который водеть ' 
въ царстве, небесное“. Не смотря на мноточислеяность 60-. 
провель’ 
выразительно ‘и с. 
должнымь чувствомь. Видно было, что что производило 


брашя и спертый воздухь въ классВ,  Ирачина 


чтен!е отъ начала до конца, громко, 


сильное, виечатльше на слушателей, 0 чемъ ‚свидвтельство- 
вала глубокая тишина и вниманю. По окончании 


они весьма довольны учителемь Крачиной и просили пере- 


дать, отъ лица всего общества, тлубочайшую благодарность, 
Высшему. Начальству за назначен въ Пухловское училище. 
снособнато и весьма усерднато учителя Крачины. Вь виду 


несомннной , пользы - воскресныхь чтенй, открытыхь въ 
Пухловскомь училищ, г. дирокторомь предложено учителю 
Крачин продолжать, начатое. имъ святое, ДЛО съ такимь 
же усердемь, съ какимъ онъ велъь его. досел$. 

К, сему нелишне присовокуцить, 


народномь училищф, но смотря на открыте девяти Цер- 


ковно-приходскихь школъ’вь районв училища, по сниску' 
числится 117 мальчиковь и 39 дъвочекъ, а на лицо было 


во время ревизш училища 9 декабря 104 мальчика и 37 
дфвочевъ, По залвлешю участковаго инсивктора 'Малинов- 


скаго, Пухловекое училище. найдено, изь въ должном по- 


рядкЪ; учашиеся  оказываютъ виолнЪ удовлетворительные 
успЪхи но везмь предмотамь учебнаго курса церковное и}- 
що. преподается весьма, усифшно учителемь Крачиною. Изъ 
ученивовь. училища и грамотныхь  крестьянь образован 
правильный церковный хорь, который стройно исполняеть 


не, только. простое, но и нартесное ифше. Учитель Крачица. 


окончить вурсъ, вь Свислочекой учительской семинари въ 
1881 году и состоить, въ должности съ 1 сентября ‘тогоже 
года, Обладаеть падлежащею педатогическою  подготовкою, 
хорошо понимает изне и искусно руководить хором, 

Доводя до свфдЪня г. нонечителя ‘учебнаго округа 0 
такой похвальной дЪфятельности учителя Крачины, ‘дирбк- 
торъ училищь Гродненской губерти иредставиль  нижесл- 
дующую , весьма интересную, записку о чтешяхь, выполнен 
ныхь Крачиною со дня открытия означенной ШКирилло-Мв- 
оодевской школы. по 8 ‚декабря 1855 года. 


Записка учителя Крачины‘о воскресной Кирилло-Мееб- 
дуевской школф, открытой въ Пухловбкомъ ” приход: 


Въ Пухловскомь приходфовъ честь ‘св. разноаностольт 
ныхъ ‘Инрилла, и’ Меоодля учреждена онастоятелемь, прихода 
0. "Флоромъ Соеновокимьу съ разрышены ›архечископа. Лит 
товскаго “и” виленскато, воскресная зикола, носящая назване 
Кирилло-Мееодлевской. „Она’открыта 6-го ‚аирфая 1885г, 
но ‘ириговору’ крестьян Пухловскаго ирихода, . зацисанному 
В ЕНИГВ 
изъявили желане два священника, два исаломщиса и д. 


Но со времени открытя этой школы и по настоящее времл | 
состоять изъ) 
чтеня религ1озно-нравственныхь книгь и объяснешя повсе- | 


они ведутся мною. -Ванящя-въ-этой школЪ 
дневныхь молитвъ. Книги для чтешя выдаются о. настоя- 
телемь прихода, изъ коихъ я по своему усмотрёвио избираю 
статьи для чтешя. Число присутствующихьв‘ на’ чтешяхь 
простирается всяюй разъ до 400 человёкъ. На чтешя 
нарбдь собирается м0” звону’ церковнаго ‘колокола. М®стомъ 
чтений служиль въ лётнее время церковный  погостъ, а 


чтения 
хоромь  ифвчихь процёть быль. ‚ ВоНДакъ, свв. Кириллу и 
Меводцо, при чемь присутетвовавиие въ классь крестьяиа ' 
единогласно. заявили инснектору Маливовсвому о томь, что, 


‘нобти, 21) ‘0 ‘пьянств8, 29)“ воровствв, 


что въ Пухловекомь 


„попечительства“. Вести занятия вь.9той школВ 


оО а 


‚осенью И зимою влассная вомната народнаго училища. На. 


‚воскресных чтбнлх®` мною ‘между прочим были прочитаны 
‘сабдующи книги: 1)’ жиме св. Кирилл ‘и Мебожя,” 2)" 
‘жоиеме ев. Реормя нобъдоносца, 3) жизнь“ и труды ‘в; То- 


'заНа предтечи, 4) жиме ‘св. Тоанна Богослова; 5) ‘жиме’ 
‘святителя И чудотворца 
Преображения, 8) '0бъ Усивнйи ‘преевятой -^ Вотородицы, 9) 
10 'Воздвиженьи честнато ‘и’ животворящаго” " кребта, 
"Введение во храм, ‘пресвятой Лёвы Марш, 11) ’бкверноги 
‘слов, ° 12) 0 бил "Молитвы, 13) 0 брак%; 14) ночв"хриз” 
‘станина, 15) 0 лЮбВй Е Богу, ^ 
РР) жиме св: Владийра, й крещение’ руби, 18) "о -запроб- 


Николая, 6) о’Вознабени, '7) 0’ 
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16) ‘жив’ в.’ Ольги? 


ной жизни, 19) ‘о страшном ‘вудж, 20)0 ‘польз грамот 
28) бб обяз 
занностяхь ‘КЪ Гоудрю, 24) 0 ’нобтв, ‘25° о’‘молеевьу” 
26) 6 крестномь знамени, 27) 0 Шраздникахь; 28) проза; 
29) вечеръ, 30) утро,’ 31)” жиме св: апостолов" Петра 


"Павла, 32)`0“Воскребенши Тосноднемь, 33) 0 Булатов ще- 


84) Страсти” Господни! 35)”0 жених  мироносицахй, ^36)). 
исцфлен!е разелаблениаго, 37) о’ `покаянш; 38) 0 еватбжь 
причащени, 39)`0 крещеши, 40) "5 ’Влагоговвити ” ко ‘храм 
му, 41)’ объ Ангел хранит ел, 42). ‘НИ "Наумовичи 
» Четыре путеводителя" доброй жизни“, 43) ^фазмениленти 
хрисманииа ‘0 виорти, 44) ‘и ‘за “скорби” ‘блалодари”“ Боги; 
45) 0 милоберди КБ ОВД, 46) ны ду Въ Зе 
стеб небесное. 

"Изь Числа прочитанных в Вне ° саб отрадное ‘виечах 
тлВно произвела книга Наумовича, „Четыре мутеводиятели 
Доброй живни“ ,’гдё въ’ яркихь’ краскахив ‘изображена ‘вби 
трудовая ЖИЗНЬ крестьянина -земледвлбца. Во’ врожя чт бай 


| этой’ ‘книги (она прочитана въ пять воскресений). число лериз 


сутствующихь простиралось всяюй разъ до 500 человз къ. 
По} прочтения: этой\ книги крестьяне; говорили, Что; они вЪ 
нервый разъ слышать таку, хорошую БНиРух Въ жоторой 
такъ. вФрно си ый изображена ‚трудовая. жизиь 
человЪка; 

ЕВром} чтешя выпоозначенныхь ты мною были, объ 
снены ‚сльдующя, молитвы: |! Царю, побоедый, ресвятал 
Троице, Отче: налгь; Богородице, Л. во радуйся, Поль твою 
милость, .. Символь ВВры, Бесять заповздой, молитва 38 
Царя, Достойно. веть, ‚ Помилуй, мя Боже. 

о Изъ богослуженя. мною. было вообщено, 0 храиз, фориь 
храма, раздълени храма на три части, объ алтарь и. 970 
въ |ономь находится, © церковныхъ, одеждахь» 0 собудахь, 
о. овященнослужителяхь, .0 повседневных: службахь, цобт- 
донена, божественная  литурмя, 

‚ Бром того, на воскресныхь, чтешяхьь, ‚Жною, разоказаны 
краткая „истори народа: еврейскаго, и краткая. история. цер- 
УВ Христовой, | - 


"— 0 совершен проскомиди: въполномъ: облаче- 
ити, Треосвященныей `лонис!Й ; епискошь`^Уфимеый и. Мен- 
звзиноктй, ображилея къ’ Уфинской духовной ' ‘консистори еъ_ 
предложенемъ ‘елфдующаго содержанит:: ‘уЗамчено» мною. и 
ВБ ‘бела и въ’ городах. здёшней ‘епархии, что, нвкоторые. 
священники ‘не “только” отетунають ‘отъ’ церковнаго! устава 


35’ вовершени” вечерних” и’ утреннихь священноблуженяй, 


но 'больйтиство священников ,”не‘ исключая” ‘заслуженных 
и почетных,” дозволяють: себв совершать: ироскомидио: 66% 
фелони. Въ чин® священныя и божественныя литурми из- 
ложены всё подробности, какъ, приступаль, и совершать иро- 
скомидю: сиерва читаются обычныявходныя молитвы предъ 
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царскими вратами и бываетъь цфлован!е св. иконъ. По вход% 
же въ алтарь и но пфловани св. евангемя и престола, 
начинается облачене съ чтенемъ особой молитвы на каж- 
дую вещь; въ заключено всего священникъ премлеть фе- 
лонь и, благословивъ, цфлуетъ, глатоля сице: священницы 
Твои, Гостоди:...; зал®мъ умывъ руки, и по прочтени 
молитвы, нриступають къ совершевю проскомиди въ пол- 
номъь облачени. Вто же и когда далъ власть священникамъ 
совершать проскомидло безь фелони? Нерадивые и лёнивые 
священники сами измыслили это искажене церковнаго чина, 
забывая, что проскомидя есть начальная часть литурии и 
должна совершаться ио иредиисанному въ служебникВ чину 
безь измфневшя. Не странно ли бы было видЪть, @сли бы 
священпикъ вышель безъ фелони на маломь или болыномъ 
выходЪ въ литургии? Не только странно, даже сочли бы 
таковато не въ здравомъ умЪ, если бы кто дерзнуль отва- 
житься на такой неразумвый поступокъ. Таковыми же ка- 
жутся мн и т, которые дозволяють себ совершать про- 
скомидио безь фелони, а не ть полномъ облачеши. Пусть 
каждый священникь повфритъь себя въ совфети своей: пра- 
Вильно ли поступаеть онъ, совершал проскомидто безь фе- 
лони? Для. искоренения: сего обычая считаю нужнымь дать 
знать всёмъ. протоереямъ и священникамь здфшней епархи, 
чрезь напечаташе въ Епархальныхь Въфдомостяхъ, чтобы 
они совершали ироскомидлю по чину, изложенному въ слу- 
жебникЪ,; въ полпомь облачении, а но безъ фелони, какъ 
многе  дозволяли себЪ доселЪ; если же кто и послВ сего 
отважится отступать оть положеннаго чина  служеня, то 
цодвертнуть будетъ строгой отвфтственноети за нарушене 
правиль св. церкви“. (Могил. еп. вёд.) 


— Годичное собране Общества Любителей Духов- 
наго ПросвЪщеня. 8-го декабря Общество Любителей 
Духовнато Просвъщеня въ Москв® праздновало 22-ю го- 
довщину со времени своего основашя. Праздноване ироис- 
ходило въ зал евпархальной библютеки, помфщающейся въ 
Высоконетровскомъ монастыр%. Передъ засвдавемьъ Общества, 
какъ поредають „Моск. Церк. ВЪдом.“,  предевдателемъ 
0: протоереемъь Т. Н. Рождественскимъ, въ сослужени чле- 
новь совфта Общества, совершена была паннихида по не- 
давно скончавшемея въ Донскомъ монастыр преосвященномь 
Таковв, бывшемь однимь изъ учредителей и первымъ пред- 
(Вдателемь Общества, и потомь отправлено молебствые Пре- 
святой "Гроиц®. Въ "7 часовъ вечера, молитвою открылось 
засфдане Общества, которое иочтили своимь ирисутствемь: 
высокопреосвященный митрополить Сербеый Михаилъь и 
иреосвященные Петръ, управляющий Новоспасскимь  мона- 
стыремъ, и Длександръ, епископь Можайсвьй. Въ засвда- 
116 собралось много членовь Общества и посторонней публи- 
ки. Секретарь общества священникь Н. А. Коньевь про- 
читал  извлечене изъ отчета о состояи и дЪятельности 
Общества за прошедиий тодъ, отчеть начать выраженемъ 
скорби о невознаградимой утратф, понесенной Обществомъ 
Въ лиц своего недавно скопчавшагося  почетнаго члена 
нреосвлщеннаго Такова, столь много потрудившагося на 
пользу Общества. Изь отчета видно, что вевхъ членовъ 
Общества считается 40 почетныхъь и 189 дЪйствительныхъ. 
Дфятельность Общества въ минувшемь отчетномь году со- 


Жовволено: цензурою. Ценворъ, Прото!ерей 
‚Петр Фввицкий. 


ЛИТОВСКМЯ ЕПАРХАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


стояла: 1) въ продолжеши трехъ перодическихь издан, 
подъ редакщею временнаго предевдателя Общества, ирото- 
1врея В. П. Рождественскаго, —именно ежемфеячнаго жур- 
нала „Чтеня въ Обществв Любителей Духовнаго ПросвЪ- 
щения“, еженедьльной газеты „Московскя Перковыя Вз- 
домости и еженедфльныхь же „Воскресныхь  Бесфдь“. 
Относительно финансовой стороны этихъь издашй въ отчет 
заявлено, что за прошедиий тодъ, въ первый разъ, за 
покрытемъ всзхъ расходовъ по издашямь и дефицитовь 
оть прежнихь годовъ, получено чистой прибыли около 300 
руб. 2) Въ устройствв духовно-нравственныхь собесвдований 
въ приходскихь церквахъ. Тавя собесфдовашя велись въ 
11 Московскихь храмахъ и охотно посфщались  народомь. 
3) Въ ежемфелчныхъ засВдашяхь Общества, на которыхь 
читались и обсуждались статьи и рефераты по разнымъ 
вопросамь духовной науки и церковной практики. Затмь 
въ засздаши прочитаны были приготовтенныя къ этому 
случаю статьи нфкоторыхь членовъ Общества. Первымь 
читать 0. протоерей В. П. Нечаевь свою статью нодь 
заглав1емъ: „Судъ и присяга. По поводу превратныхь тол- 
кованй нагорной проповёди Христа Спасителя“. Статья 
эта направлена противъ извфстнаго учешя „одного новаго 
богослова“ (какъ выразился авторъ статьи, не назвавити 
его по имени, но, очевидно,  разумя графа Л. Н. Тол- 
стаго), который, основываясь на превратномь понимании 
извЪетныхь изрёченй Сиасителя въ нагорной проновфди о 
судв и клятв8 (Мате. 5, 34—37. 7, 1—2), совершенно 
отрицаеть законность всякихъ судовь, клятвы и присяги, 
считая ихъ противными ученто Христову. Подробнымь раз- 
боромъ указанныхь мфеть Евангеля и соноставленемь ихь 
съ другими, относящимися къ этому же. предмету, м8отами 
св. Писаня, 0; иротуерей опровергь мнёнНе „новаго бого- 
слова“, сказавши въ заключение, что сдЪлано это имь съ 
цфлью предостеречь общество оть ложныхь мнфШЙ этого 
богослова. Второе чтеше было предложено священникомъ Г. 
И. Соловьевымъ: „Н%еколько словъ о древности и важности 
новоокрытаго памятника христанской письменности“ -—— „уче- 
не двфнадцати аностоловъ“. Третья и нослфдняя рЪчь въ 
засфдаши пранадлежала доценту Моск. дух. академи В. 
А. Соколову на тему: „Семья и школа“: Главная мысль, 
которую развивалъ и доказываль въ своей рБчи_ лекторъ, 
была та, что въ дфлЪ воспитавшя семья и школа должны 
дъйствовать дружно и во всемь согласно, дополняя‘и под- 
держивая одна другую, --такъ какъ ири этомъ только, усло- 
вши будуть воспитываться истинные люди. Напболве соот- 
вътетвующею такой идев школой является, по мяфнию лек- 
тора, вновь нарождающаяся церковно-йриходская пгкола, въ 
которой пастырь церкви лвляется связующимъ звеномъ между 
семьей и школой, и, объединяя ихъ интересы, можеть дать 
истинное направлено воспитаню и просвъщению. народа. 
Засвдане окончилось въ началв 10-го часа ифшемь моли- 
твы „Достойно есть“. 


——^ -—>>- 
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